Zadavatel:
E.ON Distribuce, a.s.
se sidlem F. A. Gerstnera 2151/6, Ceské Budé&jovice 7, 370 01 Ceské Budé&jovice
ICO: 280 85 400

Verejna zakazka:
»Kontrola pripojeni odbéru elektrické energie a zemniho plynu k distribu¢ni siti“

Evidencni ¢islo VZ: 647036

DODATECNE INFORMACE K ZADAVACIiM PODMINKAM C. 5

vevs

dle § 49 odst. 2 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,,ZVZ"“).

E.ON Distribuce, a.s., v zadavacim tizeni zastoupen spolecnosti Czech Business Advisory s.r.o.,
Kpt. Jarose 1932/13, Brno, 602 00, jako zadavatel shora uvedené vefejné zakazky, obdrZel dne
24.11. 2017 zadosti o dodatecné informace k zaddvacim podminkam.

Na tyto Zadosti (a dotazy v ni uvedené) poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi.

Dotaz ¢. 1:

Upozornéni na chybu v této pfiloze (Pfiloha ¢.1 ZD Nabidkovy list a hodnotici model). V souctu
poradovych Cisel 10 aZ 14 chybi hodnota z porfadového cisla 13. Ve vysledku chybi tato hodnota
60x coZ dost podstatné ovliviiuje Nabidkovou cenu celkem.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu ¢. 1 uvadi, Ze ve formulafi v programu Microsoft excel jez tvofri
Pfilohu ¢.1 ZD Nabidkovy list a hodnotici model je pocetni chyba a timto formuldr opravuje. Jako
soucdst téchto dodatecnych informaci zadavatel pfiklada opraveny formular.

Kazdy uchazec je povinen predlozit nabidku na tomto opraveném formuldfi s ndzvem ,Pfiloha
ZD ¢_1_Nabidkovy list a hodnotici model_rev_DI1“ jez tvofi Pfilohu téchto dodatecnych
informaci.

Okruh dotazu €. 2 v ramci dotazii k RAmcové smlouvé:
Pod dotaz €. 2.1:

Odst. 2.1 pism. a) - Bude pridélovana prace jednotlivym posadkam Poskytovatele Objednatelem
na konkrétni misto a cas provedeni rfadnych kontrol bez jeho souhlasu ¢i moznosti zmény
terminu casu? Ve smlouvé je uvedeno, Ze Objednatel mizZe uréit konkrétni misto a cas
provedeni. Z logistickych divod( potiebuje Poskytovatel v néktery pripadech sam rozhodnout,




jakou posadku na OM mizZe poslat (ekonomika, profesni dlouholeté zkusenosti, zkraceni
dojezdovych vzdalenosti, optimalizace nakladd).

Odpovéd zadavatele:

V odst. 2.1 pism. a) navrhu ramcové smlouvy (dale jen RS) zadavatel uvadi, ze , V seznamu
pozadavk( objednatel v souladu stouto smlouvou specifikuje poéet Radnych kontrol, které
pozZaduje provést v prislusném kalendairnim mésici, a zaroven mize urcit konkrétni misto a cas
provedeni téchto Radnych kontrol“. Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze nastanou-li pfipady,
kdy objednatel s ohledem na své mimoradné potfeby uréi konkrétni misto a c¢as provedeni
kontroly, musi poskytovatel zajistit, aby kontroly v daném terminu probéhly, nesmi sam ménit
termin kontroly. Kontrolu miZe provést i jina pracovni dvojice.

Poddotaz €. 2.2:

Odst. 2.1 pism. b) - Je moiné odmitnout poZadavek z dlvodu napf. neulplného zadani,
specifikace OM, onemocnéni posadky? Prosime o uvedeni pfikladu, kdy mudZe Poskytovatel
odmitnout pfijeti poZadavku.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze v souladu s navrhem smlouvy je Poskytovatel opravnén
seznam pozadavk( odmitnout pouze v pfipadé, Ze mu v jeho splnéni brani platné a ucinné
pravni predpisy nebo okolnosti, které v dobé uzavieni této smlouvy nebylo mozné predvidat a
které nespocivaji v osobé poskytovatele. Mezi relevantni divody lze zahrnout napt. dlvody, kdy
odbérné misto je na Uzemi, kde hrozi nebezpeci Urazu, pfi Zivelnych udalostech, havariich apod.
Nejasnosti v zadani pozadavku nejsou divodem k odmitnuti kontroly, v pfipadé nejasnosti se
kontaktni osoba poskytovatele dotaze kontaktni osoby objednatele na upfesnéni. TaktéZz neni
divodem k odmitnuti kontroly onemocnéni pracovnikli nebo dovolend. Zadavatel ddle
upozorfiuje na ustanoveni RS ¢l. 9.1 odst. p) ,Zjisti-li poskytovatel, Ze by byl pfi provedeni
kontroly ¢i poskytnuti Ad hoc sluzby ve stfetu zajmQ se zajmy objednatele, napfiklad ma-li byt
kontrola provedena na odbérném misté poskytovatele ¢i jeho zaméstnance nebo
subdodavatele, je povinen o této skutecnosti pfedem informovat objednatele, ktery obratem
rozhodne, zda ma poskytovatel predmétnou cinnost provést ¢i nikoliv”.

Poddotaz €. 2.3:

Odst. 2.2 - S jakym ¢asovym predstihem bude poskytnuta objednavka na Mimoradné kontroly?
MuZe Poskytovatel poZadavek odmitnout? Napf. zddvodu vytizeni radnymi kontrolami,
z dlivodu dojezdové vzdalenosti, poruchy vozidla atd.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel ktomuto dotazu uvadi, Ze provedeni Mimoradnych kontrol bude poZadovat
v pfipadech (pocty jednotek ks v mésici), kdy je s ohledem na mimoradné potfeby objednatele
nezbytné provedeni téchto kontrol bezodkladné. Mimoradnou kontrolu musi proto poskytovatel
zahdjit ve IhGtach dle ¢l. 4.4 RS od doruceni telefonické objednavky. Poskytovatel nebude
opravnén odmitnout pfijeti téchto poZadavkl z divodu vytizenosti jinymi kontrolami, ale ve



spolupréci s objednatelem najde takové feseni, aby mohla byt mimoradna kontrola fadné
provedena. Objednatel se zavazuje hledat oboustranné co nejpfijatelnéjsi feSeni a planovat
prace tak, aby nedochazelo ke koliznim situacim.

Poddotaz ¢. 2.4:

Odst. 2.3 - Jak ma budouci Poskytovatel stanovit cenu kontrol a sluzeb, kdyz se mu muze stat, ze
mu Objednatel sluzby neposkytne praci pro zaméstnance v daném mésici/mésicich? Z jakého
dlvodu je v odst. 2.3 Rdmcové smlouvy ustanoveni, Ze se predpoklada mési¢ni mnozstvi 400
fadnych a mimoradnych kontrol a ad hoc sluzeb (maximalné vsak 800) ale posledni véta tohoto
odstavce Ramcové smlouvy jakykoliv pfedpoklad nebo minimdlni mnozstvi garantované sluzeb
Objednatelem pro kazdy mésic vylucuje.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze objednatel predpoklada, Ze kazdy kalendarni mésic trvani
zavazk( ze smlouvy, resp. provadécich smluv, objednd provedeni v souhrnu cca 400 Radnych
nebo, Mimotradnych kontrol a Ad hoc sluZeb, ale maximalné 800 Radnych nebo Mimotadnych
kontrol a Ad hoc sluzeb, nebude-li dohodnuto s poskytovatelem jinak. Pfedpoklad byl
zadavatelem stanoven prdvé pro Ucely stanoveni ceny jednotlivych plnéni, a to na zakladé
stavajiciho rozsahu provadénych kontrol (4 pracovnimi dvojicemi pro region). Zadavatel
s ohledem na stdvajici praxi predpokladd, Ze v uvedeném rozsahu skutecné bude plnéni
poZadovat po celou dobu plnéni pfedmétu smlouvy, nicméné nem(Ze tento rozsah garantovat.
K dlouhodobému sniZeni predpokladaného rozsahu plnéni zadavatel pfistoupi az po projednani
s poskytovatelem. Zadavatel trva na své vyhradé uvedené v posledni vété ustanoveni ¢l. Il. odst.
2.3.RS.

Poddotaz €. 2.5:

Odst. 2.4 - V pripadé, Ze bude provadéno v rozvadéci vice kontrol, jakym zplsobem dostane
Poskytovatel podklady k danym kontroldm? Je potfeba nahlasit tuto skutec¢nost Objednateli?
Pokud ano, tak kdy, kam a jakym zplsobem (dopsat na pfilohu ¢. 4 RS). Z jakého divodu je
v tomto pfipadé poniZena cena sluzby za dalsi kontrolu o 30%, kdyZ Poskytovatel musi provést
veskeré nalezitosti patfici ke kontrole?

Odpoveéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze bude-li provadéno vice kontrol vtémze elektromérovém
rozvadéci vykaze tuto skutecnost poskytovatel po provedeni prace (do zapisu o kontrole zapise
zjisténé skutecnosti o OM, na jméno odbératele se dotaZze, v pfipadé neptitomnosti ho
neuvede). Cenu za druhou a dalsi kontrolu provedenou poskytovatelem vtémze
elektromérovém rozvadéci, ve kterém bude vice OM snizi o 30%. Tuto skutecnost neni potreba
nahlasit objednateli. Poskytovatel obdrzi podklady k danym kontroldm v bézném rozsahu, tj. bez



identifikace poctu méreni v jednom elektromérovém rozvadéci. Cena sluzby za dalsi kontrolu je
ponizena z dlvodl odekdvanych uUspor nakladl poskytovatele na prepravnich a dalSich
nakladech souvisejicich s pristupem k elektromérovému rozvadéci a na zajisténi pracovisté.

Poddotaz ¢. 2.6:

Odst. 3.2 - Jakym zpGsobem maji byt Objednateli pfedany vykazy provedenych praci/kryci listy?
V odst. 3.2 se uvadi OSOBNE a déale vtomto odstavci PISEMNE, kdy dle ¢&l. II., odst. 2.5 se za
pisemnou formu povaZuje i forma elektronicky tj. emailem.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel ktomuto dotazu uvadi, Zze dle odst. 3.2 ramcové smlouvy musi byt predmétné
dokumenty pfedany kontaktni osobé objednatele skuteéné osobné, zadnym jinym zpUsobem.
Tento odstavec pfitom neuvadi, Ze dokumenty musi byt pfedany pisemné, ale v pisemné formé.
Zadavatel tedy neshleddva zadny rozpor v jim uvedenych pozadavcich.

Zadavatel pro Uplnost dodava, Ze v €. Il., odst. 2.5 je vyslovné uvedeno, Ze tento se aplikuje
pouze ve vztahu k ¢lanku Il. rdmcové smlouvy, nikoli tedy ke smlouvé jako celku.

Poddotaz ¢. 2.7:

Odst. 3.4 - Jakym zpGsobem maji byt pfedavany dokumenty ¢ CD/DVD kontaktni osobé
Objednatele? Je moiné predavat materidly napf. na sdilené rozhrani Objednatele? Je moiné
vytvofit spoleéné sdilené rozhrani, kde by Poskytovatel Objednateli dokumenty ¢i CD/DVD
predaval?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze dokumenty ¢i CD/DVD kontaktni osobé Objednatele neni
v soucasné dobé moiné predavat napfr. formou sdileného rozhrani Objednatele. Zastupce
objednatele prebird osobné z divodu kontroly dokumentd s moZnosti zodpovézeni dotazli
poskytovatelem na detaily NO nebo ND a dale sohledem na moZiné predani hmotnych
dlikaznich materiala (napf. predani svorky, kterou byl NO nebo ND proveden, poskozené plomby
apod.)

Objednatel k vyse uvedenému dotazu soucasné uvadi, Ze nevylucuje, Ze v budoucnu spolec¢né
sdilené rozhrani pro prfedani nékterych dokumentu vytvori.

Poddotaz €. 2.8:

Odst. 3.6 - V ptipadé, Ze bude zjistén NO na OM, budou Objednateli pfedany dokumenty a DVD
vidy druhy den. Budou tyto dokumenty a DVD/CD predavany opét opakované s vykazem



provedenych praci za cely predchozi mésic? VRS je uvddén béiny format zaznamu. O jaky
format se tedy jednd?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze bude tfeba tyto dokumenty a DVD/CD predavat objednateli
opakované i na konci mésice s vykazem provedenych praci za cely predchozi mésic z dlivodu
archivace v souladu s odst.3.6 RS. Za soucasny bézny format pro fotografie se povazuje jpeg
v minimalni velikosti 2 MB nebo v minimalnim rozlisenim 15 M Pixel( a pro video format mpeg
nebo wma.

Poddotaz €. 2.9:

Odst. 4.4 - Je povinen poskytovatel drzet pohotovost pro pfijeti mimoradné kontroly v dobé od
15:00 do 19:00 a od 19:00h do 7:00h

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel ktomuto dotazu uvadi, Ze lze olekdvat poZadavek na mimoradnou kontrolu a jeji
prijmuti dle odst.2.2. b) a to 24 hod denné, 7 dni v tydnu ktery vyplyva s odst. 4.4, kde jsou
uvedeny casy dostaveni se na misto kontroly. Ddle je poskytovatel povinen zajistit plnéni
v souladu s ndvrhem RS.

Poddotaz €. 2.10:
Odst. 5.1 - Prosime o sdéleni, co je polopfimé méreni na hladiné VN

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze o polopfimé méreni na hladiné VN se jednd v pripadé, ze
odbér je pfipojen pres trafostanici odbératele na vedeni VN a méfici souprava je zapojena na
sekundarni strané této trafostanice (proudové nepfimo pres méfici transformatory proudu a
napétové pfimo).

Poddotaz ¢. 2.11:
Odst. 5.5 - Co znamenad odstranéni NO? Pfi zjiSténi NO je povinnosti Poskytovatel neméfenou
odbocku odstranit a nasledné na OM vybudovat novy kabelovy pfivod nebo vedeni?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze povinnosti odstranit NO je provedeni béZzné dostupnych
plnéni, které je schopna provést pracovni dvojice bez zvlastniho dovybaveni, nebo subdodavek.

Pro vylouceni pochybnosti zadavatel uvadi, Ze pfi zjiSténi NO nebo ND je povinnosti
poskytovatele o této skutecnosti uvédomit kontaktni osobu objednatele a dbat jeho pokyn,
Poskytovatel sdam nesmi rozhodovat o tom, jak zjistény NO nebo ND odstrani. Na pokyn
kontaktni osoby objednatele provadi poskytovatel tikony k odstranéni (odpojeni) NO nebo ND.



Nasledné ukony slouzici k fadnému pfipojeni OM k distribucni siti jako je vybudovani nového
kabelového ptivodu, oprava nebo vyména Hlavniho domovniho vedeni neni souc¢dsti odstranéni
NO nebo ND.

Poddotaz ¢. 2.12:

Odst. 5.1 - Je skutecné pozadovano, aby cena dopravy byla zapoctena do kazdého jednotkového
modelu, kdyZ kazdy soud ¢i organy v trestnim Fizeni vidy poZaduji presny rozklad jednotlivych
cen stanovené nahrady Skody za dobu trvani NO? Jak miZe Poskytovatel ekonomicky fadné
stanovit cenu za dopravu, kdyZ mu neni dopfedu znamo celkovy pocet kontrol pro danou
oblast?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, ano je pozadovdno, aby cena dopravy spolu s ostatnimi
naklady v souladu se ZD byly zapoéteny do nabidky uchazece u kazdého jednotkového modelu.
Otazka kalkulace Skody objednatele za NO a ND neni pro toto vybérové fizeni relevantni.
Ohledné poctu predpokladanych kontrol zadavatel odkazuje na odpovéd viz. Poddotaz €. 2.4.

Poddotaz ¢. 2.13:
Odst. 9.1 pism. h) - Koresponduje pfiloha ¢. 15 s bodem I. 1. 1. RS jak pro region 1 nebo region 2
- provadéni kontrol a odhalovani a odstrarfiovani NO, ND v distribucni siti Objednatele.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze ucelem vybérového fizeni a nasledné uzaviené smlouvy
je provadéni kontrol a odhalovani a odstrafiovdni NO nebo ND v rdmci distribuénich siti
objednatele poskytovatelem. Vybrané prace pod napétim na zafizeni NN v rdmci téchto praci
musi byt provedeny kvalifikovanymi pracovniky s pfedepsanym vybavenim pro tento druh praci
coZ koresponduje s pozadavky navrhu RS viz. odst. 9.1 pism. h) a pfiloha ¢. 15.

Poddotaz ¢. 2.14:

Odst. 9.1 pism. I) - Pro¢ se Objednatel zavazuje schvdlit a rozhodnout o udéleni souhlasu
Poskytovateli se zménou c¢lenll realiza¢niho tymu ve IhGté 3 mésicti a zaroven Objednatel
sdéluje, Ze tato lhGta miZe byt zkracena na 14 dnti? V pfipadé, Ze ukonci svou ¢innost v posadce
z néjakého divodu jeden pracovnik Poskytovatele a Poskytovatel co nejdfive posadku doplni o
¢lena, ktery bude plné spliiovat kvalifikacni predpoklady, domnivame se, Ze novy ¢len posadky
by mohl byt schvalen nejdéle ve Ihité 1-2 pracovnich dnd od dodani kvalifikace nového clena
Poskytovatele Objednateli v elektronické podobé. 14 denni nebo 3 mésicni schvalovaci proces
nového ¢lena posadky zpomali dle naseho nazoru plnéni Ramcové smlouvy na obou smluvnich
strandch.

Odpoveéd zadavatele:




Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze Ih(ita 3 mésicd je lhlitou maximalni a je tak vymezena
zdlvodu komplexniho zaevidovani pracovnika do systému objednatele pro vydani
plombovacich klesti a raznic a vyrobeni téchto raznic, vydani prikazky atd. Lhita 14 dnU je pro
pracovniky, ktefi jsou vtomto systému evidovani, a je pro né vse pfipraveno. Pro uUplnost
zadavatel uvadi, Ze predpoklada, Ze poskytovatel bude disponovat i dalSimi pracovniky, které
uvede do prilohy ¢.11 Kontaktni osoby a realizacni tym poskytovatele, ¢imz budou eliminovany
obavy poskytovatele v pripadé vypadku pracovnika.

Poddotaz €. 2.15:
Odst. 9.1 pism. m) - Z jakého dlvodu musi mit Poskytovatel na kazdou pracovni dvojici vybaveni
pro prace provadéné pod napétim do 1kV v rozsahu pfilohy ¢. 15?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Zze vybrané prace pod napétim na zafizeni NN v rdmci téchto
praci musi byt provedeny kvalifikovanymi pracovniky s pfedepsanym vybavenim pro tento druh
praci. Odpovédnosti poskytovatele je zajistit pro své pracovniky prislusné vybaveni. Objednatel
po vyhodnoceni vSech moznych rizik spojenych s pozadovanou sluzbou, a védom si své
odpovédnosti za zdravi osob pracujicich na DS dospél k tomuto seznamu.

Poddotaz ¢. 2.16:

Odst. 9.1 pism. s) - Jakym zplsobem je Poskytovatel povinen bezodkladné informovat
Objednatele pfi podezieni na NO, ND. Prosime o specifikaci, co je z pohledu Energetického
zakona ¢ 458/2000Sb. definice podezieni na NO nebo ND (je utrZenda jedna cejchovni plomba na
méridle podezieni na NO? Je utrzend jedna firemni plomba na svorkovnici elektroméru
podezieni na NO?). Poskytne Objednatel sluzby seznam pfipad( podezieni na NO nebo ND tak,
aby nedochazelo k pochybeni ze strany Poskytovatel sluzby?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze nyni nedisponuje seznamem ptipad(l podezieni na NO nebo
ND. Pokud bude mit poskytovatel pochybnosti ohledné podezieni na NO nebo ND kontaktuje pfi
zjisténé anomdlii telefonicky kontaktni osobu objednatele a ta vyhodnoti, zda se jednd o NO
nebo ND a urci dalsi postup.

Poddotaz ¢. 2.17:
Odst. 9.1 pism. t) - Kolikrdt musi Poskytovatel navstivit nepfistupné OM? Z jakého divodu

nebudou uhrazeny Poskytovateli naklady pfi opakovaném navstiveni OM, a to pokazdé v jiny
¢as?

Odpoveéd zadavatele:




Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pokud poskytovatel neproved| poZzadovanou kontrolu, tak
mu nenalezi odména za sluzbu. Poskytovatel obdrzi objedndvku na kalendarni mésic, nelze
proto predvidat, v jakém terminu zajisti plnéni na konkrétnim misté. Zadavatel neni schopen
urcit kolikrat za dany mésic je potfeba navstivit nepfistupné OM, ale predpokladd, Ze plnéni
bude probihat vsoucinnosti sobjednatelem, ktery poskytne konkrétni doporuceni. Za
pfimérené zadavatel povazuje navstévu cca 1 x za tyden. Dale viz. RS 9.1 pism. t).

Poddotaz ¢. 2.18:
Odst. 10.1 pism. a) - Vtomto bodé je Objednatel povinen pracovniklim Poskytovatel zajistit a
protokolarné predat prukazky ke vstupu k méficimu zafizeni. O jaké prikazky se jedna?
V ptipadé, Ze bude Poskytovatel disponovat takovymito prikazkami, pak by nemélo nastat
ustanoveni odst. 9.1 pism. t), kdy na zakladé téchto prikazek by méla byt vSechna méfici
zafizeni pfistupna.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze se jedna o prlkazky provozovatele distribu¢ni soustavy,
které spolecné s povérfenim opravnuji zastupovat objednatele (provozovatele DS) a vyuZivat
prav danych Energetickym zakonem, tato prava jsou definovdna v povéreni. Odbératel je
opravnén si pravost prikazek ovéfit (kontaktni telefon bude uveden na prilkazce). Zadavatel
upresiuje, Ze na zakladé téchto prikazek a povéreni ma poskytovatel opravnéni ke vstupu
k méricimu zatizeni, ale nesmi porusit prava odbératele dana mu Energetickym zdkonem.

Poddotaz €. 2.19:

Odst. 11.7 pism. a) - Data nelze vlozit do informacniho systému Poskytovatele? Poskytovatel
smi mit pouze ,Sanonovy informacni systém“? V pfiloze ¢. 1 bodu ¢. 7 je uvedeno, Ze
Poskytovatel se zavazuje vést vlastni evidenci vysledk(l provedenych kontrol v listinné a
elektronické podobé po dobu trvani zavazk( z RS.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze povinnosti vymezené v RS v ¢lanku XI. odst. 11.7 pism. a) se
tykaji ochrany osobnich Udajl predanych objednatelem poskytovateli za Ucelem zajisténi plnéni
dle RS. Poskytovatel nesmi vést evidenci osobnich udajli v elektronické podobé a je povinen
postupovat v souladu s poZzadavky objednatele stanovenymi v ustanoveni ¢l. XI. odst. 11.7. pism.
a) a nasl. RS.

Zadavatel si je védom jistého rozporu mezi ustanovenim ¢l. XI. odst. 11.7. pism. a) a textem
pfilohy €. 1 RS, jejim bodem 7), proto timto zadavatel méni textaci pfilohy ¢. 1 RS, jejiho bodu 7).
Text zménéné prilohy €. 1 RS je soucasti téchto DI.



Poddotaz ¢. 2.20:

Odst. 11.7 pism. e) - Pokud provede dle RS Poskytovatel skartovani vsech tisténych dokumentt
a odstrani vesSkeré dokumenty v elektronické podobé, neni toto v rozporu s pfilohou ¢. 1 bod
€.7? Poskytovatel se zavazuje vést vlastni evidenci vysledkll provedenych kontrol v listinné a
elektronické podobé po dobu trvani zavazk( z RS.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel si je védom jistého rozporu mezi ustanovenim ¢l. XI. odst. 11.7. pism. e) a textem
pfilohy €. 1 RS (jejim bodem 7), proto timto zadavatel méni textaci ptilohy €. 1 RS, jejiho bodu 7).
Text zménéné pfrilohy ¢. 1 RS je soucdsti téchto DI. V elektronické podobé by tedy méla byt
poskytovatelem evidence vedena bez osobnich udaja.

Poddotaz ¢. 2.21:

Odst. 18.7 - Je nezbytné nutné plomby odstranéné pfi poskytovani sluzeb uchovavat nejméné po
dobu tfi let?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze ano. Pro pfipadnou reklamaci je promléeci doba tfi roky dle
Obcanského zakoniku.

Poddotaz ¢. 2.22:
Odst. 20.1 a 20.2 - V téchto bodech, dle domnénky Uchazece, chybi slovo ,prokazatelné”.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze smluvni pokuty stanovené v ustanoveni ¢l. XX odst. 20.1. a
20.2. RS, jsou standardné naformulované smluvni pokuty. Narok na uplatnéni v téchto
ustanovenich uvedenych smluvnich pokut ma zadavatel (objednatel) v pfipadé, Ze skutecné
nastane v téchto ustanovenich predvidané jednani poskytovatele (poruseni jeho povinnosti).
Slovo ,,prokazatelné” v textu obou ustanoveni nechybi.

Poddotaz €. 2.23:
Odst. 20.14 - Kdo a na zdkladé ceho rozhodne, Ze stiznost tifeti osoby na chovani pracovnik(
Poskytovatel byla opravnéna, kdyz z kontroly nebude poftizen kontinualni videozaznam?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze je mu znamo, Ze stiZnosti tfetich osob mohou byt i
smyslené. Proto budou podobné stiznosti dikladné prosetfeny zadavatelem po projednani se
vSemi stranami.



Poddotaz €. 2.24:

Odst. 21.7 - Prosime o vysvétleni pojmu poruseni povinnosti Poskytovatel k danému bodu.
V pfedchozich odstavcich je Poskytovatel sankcionovdn za nedodrZeni povinnosti. Lze tedy
predpokladat, Ze Poskytovatel naptiklad nedoda fotodokumentaci z OM, kde byl zjistén NO,
(naptiklad prosvorkovani pfivodu s vyvodem ve svorkovnici méfidla ¢i mimo), bude pokutovan
sankci 100 tis K¢ dle bodu 23 ¢lanku XX. Smluvni sankce. Pak by tato smluvni pokuta méla kryt ve
vétsiné pripadl nahradu skody za dobu trvani NO nebo ND a Objednatel by v tomto pfipadé
nemél provadét fakturaci vici zakaznikovi. Pokud ano, pak bere Objednatel sluzby plné riziko
Uspésnosti ¢i nedspésnosti soudniho fizeni na sebe a nemélo by tedy dojit k naplnéni ustanoveni
bodu 21.7.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel ktomuto dotazu nejprve uvadi, ze ackoli je zadavatel opravnén pozadovat po
poskytovateli za splnéni okolnosti uvedenych v ¢l. XX., odst. 20.3. RS smluvni pokutu, je zdroven
v souladu s ¢l. XXI, odst. 21.6. RS opravnén pozadovat po poskytovateli ndhradu ujmy (Skody)
zpUsobené porusenim jeho povinnosti zajisténé smluvni pokutou, a to v pIné vysi vedle smluvni
pokuty. Zadavatel tak ma narok na nahradu ujmy (Skody), kterd zadavateli vznikne, nepodafi-li
se v disledku poruseni povinnosti poskytovatele pfi poskytovani sluzeb dle RS vymoci ¢astky,
které objednatel vyfakturoval odbératelim/dodavatelim za NO nebo ND odhalené
poskytovatelem, pricemz druhy takovych Skod, jez mohou zadavateli takto vzniknout, jsou
pfikladem uvedeny prévé v cl. XXI., odst. 21.7. RS. Zadavatel si zaroven dovoluje uvést, Ze
v pfipadé poZadavku na ndhradu Skody dle tohoto ustanoveni, je zadavatel samoziejmé dle
zdkona povinen prokdzat pfi¢innou souvislost mezi konkrétnim porusenim povinnosti
poskytovatele a vznikem Skody objednateli, samotny vznik Skody, a dale doloZit a poskytovateli
prokdzat poZzadovanou vysi Skody.

Okruh dotazt €. 3 v ramci dotazu k pfiloze €.1 RAmcové smlouvy:

Poddotaz ¢. 3.1:

Ze seznamu poZzadavkl v pfiloze €. 4 nebude patrné a na prvni pohled viditelné, zda se jedna
v kontrole OM o poZadavek na feSeni podezieni na NO v oblasti plynu, elektfiny na hladiné
napéti NN nebo elektfiny na hladiné napéti VN?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze si dovoluje nesouhlasit s tazatelem. V pfiloze €. 4, ve sloupci
,L“ bude patrné a na prvni pohled viditelné o jaky typ kontroly OM se jedna.

Poddotaz €. 3.2:
Bod ¢. 2. pfiloha €. 6 vypada jako predtistény formuldf pro ruéni vypliovani. Tyto formulare
bude Poskytovatel dostdvat, nebo si je bude tisknout? Existuje néjaka elektronicka verze pro




automatické vypliovani? Odbératel, adresa OM, vyrobni Cislo méfidla je v Excelu seznamu
pozadavk viz pfiloha €. 4.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze se jedna o typizovany formula¥, ktery poskytne objednatel
poskytovateli bezplatné a to v tisténé podobé, elektronickou verzi nema k dispozici.

Poddotaz ¢. 3.3:

V bodu ¢. 2 se piSe, Ze Poskytovatel je dale povinen pofidit relevantni fotodokumentaci OM
zejména pred a po provedeni kontroly. Neni spiSe nutnd fotodokumentace pofizend pfi
provedeni kontroly? Zjakého ustanoveni RS vychazi, Ze Poskytovatel sluzby je povinen mit
videokamery? V modelovych situacich neni nikde popsano, jakym zplUsobem by mél
Poskytovatel pofidit videozdznam. Jak se tedy ma chovat Poskytovatel, kdyZz Objednatel pfredem
pozada z prabéhu kontroly pofidit videozaznam? Kdo bude spravcem a zpracovatelem osobnich
Udaji z videozaznamu? Jakym zplsobem ma Poskytovatel zajistit, Ze na videozdznamu di
fotodokumentaci nebudou zachyceny jakékoliv osoby ¢i jejich osobni Udaje a to ani pracovnici
Poskytovatel? Je povinnosti Poskytovatele registrovat mobilni videokamery?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, ze hlavni odpovéd nalezne tazatel v ¢l. Ill. Dokumentace
poskytnutych sluzeb RS. Povinnost poskytovatele vlastnit videokamery vyplyva z ¢l. IX. RS odst.
9.1. pism. m). Zadavatel si dovoluje upozornit, Ze metodickd upfesnéni, zejména co se tyce
postupu jakym zplsobem pofidit videozaznam, budou uchazeci sdéleny pfed konkrétnim dil¢im
plnénim. Obecné je vsak jiz nyni mozné fici, Ze videozdznam bude pofizovan zejména v pripadé,
kdy pro slozZitost technického stavu NO nebo ND nebude moZné stav zachytit na fotografii, nebo
by se jednalo o pfechodny stav, ktery rovnéZ nelze zachytit fotograficky. Videozaznam by mél
byt pofizovan tak, aby zného nebylo moZné identifikovat konkrétni osoby pfipadné se
v zdznamu nachazejici. Sprdvcem pfipadné zaznamenanych osobnich Udaju bude zadavatel
(objednatel). Co se tyCe oznamovaci povinnosti zpracovani osobnich udaji dle zakona ¢.
101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajd, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZOOU“),
omezuje se zadavatel pouze na konstataci, Ze tato pfipadna ,registra¢ni povinnost” podléha
pfislusnym ustanovenim ZOOU, piicemz vkonkrétnim piipadé rozhoduje o oznamovaci
povinnosti fada okolnosti, napf. zplsob provadéni videozdaznamu ¢i nasledny ucel vyuZiti
videozdznamu apod.



Poddotaz ¢. 3.4:
Kbodu ¢ 3. Pracovnici Poskytovatel budou vybaveni méfici sadou? Kde si pfipadné nafasuji
dalsi? Jak postupovat v pfipadech, kdy kontaktni osoba Objednatele nebude k dispozici na
telefonnim cisle?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pfesné nechdpe dotaz tazatele. Pokud mél na mysli, kde a u
koho od objednatele pfevezmou k instalaci méfici vybaveni napf. Power monitoring control
systém (PMC), tak zadavatel tazateli sdéluje, Ze v misté sidla tymu zajistujiciho tuto zakazku t;j.
v Brné ul. Plyndrenska. Konkrétni metodickd uptesnéni a operativni opatfeni (zastupitelnost,
atd.) budou uchazeci sdéleny pred konkrétnim dil¢im plnénim.

Poddotaz €. 3.5:

K bodu €. 4. Priloha ¢. 6 vypada jako predtistény formular pro rucni vypliiovani. Tyto formulare
bude Poskytovatel dostdvat, nebo si je tisknout? Existuje néjakd elektronickd verze pro
automatické vypliovani? Odbératel, adresa OM, vyrobni ¢islo méfidla je v Excelu seznamu
pozadavkl viz pfiloha ¢. 4.

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu odkazuje tazatele na odpovéd viz. Poddotaz €. 3.2.

Poddotaz €. 3.6:
K bodu €. 5. Lze zapis o kontrole vyplniovat elektronicky a jen podepsat?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvddi, Ze nelze zapis o kontrole vyplfiovat elektronicky.

Poddotaz €. 3.7:
K bodu €. 7. Listinna podoba je kopie dokument( dle pfiloh? Elektronickd podoba — jaka? Je to
pouze interni zaleZitost Poskytovatel jak si povede svij informacni systém?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pfesné nechdpe dotaz uchazece. Se zavérecnym tvrzenim
tazatele zadavatel souhlasi. Je to pouze interni zdleZitost Poskytovatele jakym zplsobem si
povede svUj informacni systém, ale musi to byt v souladu s podminkami RS.

Poddotaz €. 3.8:
Jaké podklady bude doddvat Objednatel sluiby v elektronické podobé? Nebo se tim mysli
oskenovani papirovych dokument( se zaternénymi osobnimi udaji?




Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pfesné nechdpe, kam tazatel svym dotazem sméfuje.
Konkrétni seznam dokumentl a jejich forma, které bude preddvat objednatel poskytovateli
vyplyva ze ZD a jejich pFiloh. Zadavatel nepredpokldda preddvat dokumenty v el. podobé
poskytovateli formou oskenovani papirovych dokumenti se zacernénymi osobnimi Udaji. Detaily
metodickych upfesnéni budou uchazedi sdéleny pred konkrétnim dil¢im plnénim.

Okruh dotazli €. 4 obecné &asti:

Poddotaz ¢. 4.1:

Bylo by mozné pozadat o informaci, kolik kontrol po mésicich bylo vykonano v roce 2015, 2016
dle rozdéleni Pfilohy ZD ¢._1_Nabidkovy list a hodnotici model dle region( a kolik kontrol bylo
celkem v téchto letech provedeno viz. pfiloha €. 15 — Vybrané prace pod napétim na zafizeni NN
pro kontroly pfipojeni?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pozadované uUdaje nejsou relevantni pro potfeby tohoto

fizeni.

Poddotaz ¢. 4.2:
Bylo by mozné pozadat o informaci, kolik jedna posadka vykonala v roce 2015, 2016, 2017
v priméru (aritmetickém) kontrol/den nebo kontrol/mésic?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pozadované uUdaje nejsou relevantni pro potieby tohoto

fizeni.

Poddotaz ¢. 4.3:
Bylo by mozné pozadat o informaci, kolik priimérné najezdi jedna posadka mési¢né a rocné
z dlvodu stanoveni celkové ceny?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pozadované Udaje nejsou relevantni pro potfeby tohoto
fizeni.

Poddotaz ¢. 4.4:

V Zadné modelové situaci neni popsano, Ze pfi zjisténi NO nebo ND je povinnosti poskytovatele
privolat Policii CR a nasledné komunikovat s policii (podani vysvétleni, svédecka vypovéd atd.)
Dané situace se fe$i bez pfitomnosti PCR?




Odpovéd zadavatele:

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Ze pfivolani Policie CR zaji$fuje objednatel. Podani vysvétleni
(svédectvi) je obCanskou povinnosti kazdého clovéka a proto povinnosti poskytovatele nejsou
zadavatelem k této Casti pInéni konkrétné stanoveny.

Poddotaz €. 4.5:

Z dlivodu BOZP a technické nezpUsobilosti OM neni vidy mozné u modelové situace 1, 2, 3
nafotit hodnoty proudovych a napétovych ménicl a to vidy v zapnutém stavu. V dobé kontroly
neni mozné OM uvést do beznapétového stavu nebo technické okolnosti tomu zabrariuji. Budou
tyto skutecnosti povazovany za neuplnou dokumentaci dle ustanoveni RS (Smluvni sankce a
pokuty)?

Odpovéd zadavatele:

Zadavatel ktomuto dotazu uvadi, Ze pokud tyto skutecnosti budou popsany v zapisu
o provedené kontrole nebudou povazovany za netdplnou dokumentaci.

Zadavatel upozoriuje, Ze v souvislosti se zménami provedenymi v zadavacich podminkach, méni
rovnéZ v nepodstatném rozsahu text prilohy ¢. 5 RS - Vzor vykazu provedenych praci a vzor
kryciho listu vykazu provedenych praci.

Zadavatel oznamuje, Ze vzhledem k povaze dotazii a odpovédi zadavatele, kterymi se méni
zadavaci podminky (pouze vSak v nepodstatném rozsahu, jez neumozZiuje rozsifeni okruhu
mozinych dodavatelll), se lhita pro podani nabidek v souvislosti s poskytnutim téchto
dodatecnych informaci €. 5 prodluZuje nasledovné:

Lhuta pro podani nabidek konci dne 12. 12. 2017 v 9:00 hodin.

Otevirani obdlek se uskutecni dne 12. 12. 2017 v 9:15 hodin na adrese osoby zastupujici
Zadavatele v zadavacim fizeni — Czech Business Advisory, s.r.o.: tfida Kpt. Jaro$e 1932/13,
Cerna Pole, 602 00 Brno, zasedaci mistnost.

V Brné dne 30. 11. 2017

Czech Business Advisory s.r.o.

Prilohy:

Ptiloha ZD ¢_1_Nabidkovy list a hodnotici model_rev_DI1

Pfiloha €. 1 - Zavazné postupy provadéni Kontrol_rev

Pfiloha €. 5 - Vzor vykazu provedenych praci a vzor kryciho listu vykazu provedenych praci_rev



